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Oszintén a ,ciganykérdéspl”

Az elmualt honapokban, hetekben szamos irast oltastka kormany kozeli és
ellenzéki lapokban egyarant, melyek a ciganys&ggatoma/cigany népesség és a tobbségi
tarsadalom egyiittélési nehézségeivel foglalkoZztak. cikkek egy része kivaléan
diagnosztizal, s persze, megjelennek sommas mpgalak is: ,A ciganysag tarsadalmi
felemelkedésének legnagyobb, bar tavolrél sem &gyetkadalya maga a ciganysdg’A
torténész, kriminolégus PacZikjol lattatja azt a mai magyar tarsadalmi teretelyben az
er6l szOlo diskurzus mar évek ota folyik: ,faju@dstilusi sérelmi nyelvezet” uralja a
megnyilvanulasokat, ,a két nagy politikai vonuldeologiai hivoszavai” mentén kerll sor a
téma targyalasara: ,egyik a cigariyldzést hangsulyozza, a masik a magyar tarsadalom
rasszista voltat”.

Mit lehet, s egyaltalan kell-e még ehhez valamitz@denni? Nem mondtunk-e el,
irtunk-e le mar mindent e kérdéssel kapcsolatbanf&nT nem, s akkor igen nagy a
felelossegunk.

Valdszinileg nincs ma olyan gondolkodé ember az orszaghkamealatna vildgosan,
hogy minden egyeéb (politikai, gazdasagi, erkdlssim&g sorolhatnank) nehézségink mellett
a legnagyobb probléma a ciganysag helyzete, s wiittéps nehézségei. Annak ellenére,
hogy ezt majd mindenki felismerte, semmi, azaz seéraemleges - bakancs csattogtatasok
és politikai 16zungok hangoztatasan, bifitszankcidok és szigoritasok kilatasba helyezésén
kivil semmi — , érevivé nem torténik.

Ami irasra késztetett az nem is igazén a jdilmttantizmusa feletti mérg@dés mar, sokkal
inkdbb a j6¥ politikai szereglinek, reményeink szerint a tavaszi fordulatot kéeat az
orszag sorsat alakito feskeinek e ttméhoz vald kélhozza nem értése — megkockaztatom: a
kérdeés, a feladat sulyat val6jaban nend,eérzeked felelosok — miatti aggodalom. Végs
lbkést a szerencsétleniil félresikeredett Kdssdani miisor adta, melyben a ,sérelmi
nyelvezet”, a ,kétféle ideoldgia hivoszavai” megddédyoztak a valodi parbeszed létrejottét, a
téma érdemi kifejtését, valamint Tolgyessy PéteradRuna TV-ben elhangzott mondatai
melyeket ugyan mar tobbszor hallottunélet de a valasztasok kozeledtével kuloénos
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jelenBséggel birnak. Altalanossagban az elmudisithkra, a partok programijaira utalva a
kovetkedket mondta: ,Minden fontosabb anndal, hogy mi legzoaszagban, egyetlenegy
dolog fontos, a hatalom megszerzése és megtartg@ia’, 6szintén beszél, az kdénnyen
rafizet”, ill. ,az a part, aki egydtt tud almodnisaavazoival, az lesz a nyertes.”. Marpedig, ma
ugy ftinik, kevesen almodnak a ciganysag sorsanak joldoiiasArrol igen, hogy rendnek
kellene lennie az orszagban, s ugy vélik legtébkenyi elég is lesz ahhoz, hogy végre béke
legyen (legaldbbis a ,ciganyligy” tekintetében).

Talan ennek is kdszonliethogy egyetlen part programjaban sem fedézlfet atfogo,
célzott terv a ciganysag helyzetének rendezés&kévda. Marpedig ,magatél”, ,csak ugy,
spontan” nem valtozik semmi. (Tulajdonképpen mégreezeés is keves, de legalabb valami.).
Azzal altatni magunkat és a ciganysag w@zehogy a gazdasagi motor beinditasa utan itt
hamarosan (de legalabbis tiz év alatt) Uj munkakebzazezrei varjak majd a ciganyokat, s
ezaltal minden megoldddik, elérkezik a Kénaan, ényhzélva is illizio. Elég, ha valaki
megneézi a ciganysag iskolazottsagi mutatoit, szémiedilreprezentaltsagat az orszag
leszakadt régidiban, ismeri, és szamitasba veszegregalt telepek, gettok szubkultardja
talajan kialakult, s a szegénykultiraval 0Osszefottpdgyakran a indzés (az erdei
fabeszerzését a szinesfémlopason, prostiticion, drogkereskegésesorazason keresztil a
rablasig terjed binelkévetések), a nihil, a kilatastalansag, a nyometegagyan lepeég
életeket, sorsokat. Ismeri a diplomassa valt (pldma megszerzéséig sokszor a nyomorbdl,
a nincstelensédb a tobbségnél joval hosszabb és nehezebb utatbkejakkor talan majd
befogadnak”), s végl elhelyezkedni nem tudé cigéayplok elkeseredettségét, ismeri azt a
fajdalmat, amit a megvetettség okoz a tisztességesigyekw cigany embereknek (pusztan
azért, mert ciganynak szilettek), ha egyszer is émiegannak a cigany embernek a
szorongasat, aki azert fohaszkodik Istenhez, hagyetend gyermeke minél vildgosabb
bérszini legyen, hogy ne érje annyi megalaztatas az életiervt, maris érti, miért nem lesz
itt ,csak gy, spontan” tejjel-mézzel folyd orszég6-700 000 §t szamlalo népcsoport
szadméra. S ne altassuk magunkat, akkor a tobbaéwasa sem lesz!

Pedig még soha - kdzo6s torténelmink hatszas@ém — nem volt ennyire elodazhatatlanul
fontos a nemzet egészének sorsagjg@wszempontjabol a ,kiegyezés”, Gjfajta diskurzus
kialakitasa ciganyok és nem ciganyok koz6tt, gargysag helyzetének rendezése.

A halogatas im, amint Mérai is irja: ,Magyarorszag igazi teheté nem az, amit
cselekedett, hanem amit elmulasztott. Es végiil emiall felett: amit elirt.”. Marpedig a
,ciganyugy” valodi rendezését kétszaz éve halogatjoljuk magunk eitt, mikozben a
feladat egyre sulyosabba, nehezebbé valt; a megaildott problémakra Gjak majd még
Ujabbak rakodtak.

Valojaban torténelmink soran tdbbszor is feleat,ciganylgy’rendezésének igénye, de
valami mindig kdzbejott; valami ennél fontosabbzagos Ugy felllirta azt, vagy a rendezési
terv egyszdren elveszett a birokracia labirintusaiban, ill.smd, mindenféle szakértelmet
nélkilézve igyekeztek megoldani.

A ,ciganylgy” rendezésére tett kisérletek a maltban

A 14. szazad végélt a torténelmi Magyarorszag terlletére étkezganysag és a
honos lakossag kozott egyfajta kdlcsondsénygs egyensulyi allapot alakult ki, melyet tobb
tényed tartott fenn; mindenekétt a ciganyok alacsony létszama, valamint a mind&gt
szamara éhyos kereskedelmi, gazdasagi kapcsolatok. A bégggteles ellenére ebbaz
id6szakbdl is fennmaradtak peres tgyelkizolé iratok (I6tolvajlés, lopas, ,szemfényvesZté
vadjaval perbe fogott és elitélt ciganyokrdl), demsezek targyalasa, sem pedig a kérdés
kezelése, megoldasi médja nem volt etnospecifikus.



A ,ciganyugy” rendezésének kérdésészlor a 17. szdzad végén, a 18. szazad elején
mertlt fel, miutan felbomlott a kialakult egyensidykornyes orszagokbdl egyre nagyobb
szamban érkéz(a rabszolgasag |d. Moldva, Havasalféld, az élginaéhaboruk, Gld6zések
elél menekubk) Uj-és U] cigany csoportok bevandorlasa miatt.gjdgyzend, hogy a
Nyugat-Eurépai orszagok, Lengyelorszag, CsehorgmadMorvaorszag mar a 15. szézad
vegetl diszkriminativ intézkedéseket hoztak a ciganydlene igy az onnan menekik
céldllomasa is hazank lett. De emlithetjik Spamgaldgot, Portugdaliat, Angliat, Skociat és
Oroszorszagot is, ahol bar jéval rovidebb ideigntnai mar emlitett orszagokban, de szintén
rabszolgasorban éltek a ciganyok. A ,ciganykérdésgoldasahoz vaskézzel hozzéafogd
abszolutista uralkodok — Maria Terézia és fia, 0ozsef — intézkedései s azok
eredmeénytelensége tobbnyire ismertek. Sem a gyetmelvétele szlleikt, sem a
nyelvhasznalat megtiltdsa, sem a hagyomanyaik, nepnevik eltdrlése nem vezetett
eredményhez, de kétségtelen, hogy a letelepitészak, s a vandorlasi tilalom miatt a
ciganysag es a honos népesség kozott egy teljgsamdig ismeretlen egyuittélési mod alakult
Ki.

Az 1793. évi Orszagdgiesre a Ciganyugyi Bizottsdg egy atfogd, komolyyvee
készitett, ami nem disorban az ék6 ,a ciganyokat akar északkal is hasznos
allampolgéarokka kell nevelni” elvet szorgalmaztanbm olyan éremutaté javaslatokat is
tartalmazott, mint az 0j ciganyok bevandorlasanagakadalyozasa, a letelepedettek iparos
és foldmives munkajanak 6sztdonzeése, a foldesurak koteleméaehogy ciganyaik szamara
hazat épitsenek, gazdalkodasukhoz a feltételekéddiisak (fold, munkaeszkoz, joszag), a
ciganyoknak a telepulések belsejében, elszortah lettlepitése, a I6tartas engedélyezése, a
vallasgyakorlas és az iskolaztatas preferalasalieszilt torvénytervezet azonban soha nem
kerllt az Orszagdyés elé, a hivatali Ggyinték — mikézben az irat egyik hivatalbol a
masikba vandorolt — fellletesen attekintve az fratoem tartottak érdemesnek az
eléterjesztésre!

Ezutan csak tbbb mint harminc év mulva, az 18258 .reform Orszagdiésen
foglalkoztak Ujra a ciganysag helyzetének rendemtsd diétara készdl torvényjavaslat
Ujszeti médon kozelitette a ciganysag Ugyét; mar nemcdadyaetiiket irtak le, hanem azok
okait is feltartak. Megallapitottdk, hogy a cigaags teruleti elhelyezkedésének
egyenbtlenségei, egy-egy telepllésen valé koncentraldddmsaci tultelitettséghez, s igy
megeélhetési nehézségekhez vezet; ezért javasol&kilati elrendeddés ésszératalakitasat,
valamint a foglalkozasi differencialddas racionaliésat. Sajnos, az elkészitett torvényjavaslat
vitdja sem ekkor, sem k&sb nem tortént meg, az orszagot érimagyobb hordergj
problémak mogott — mint oly sokszor a torténelemase- a ciganysag helyzetének rendezése
ismét hattérbe szorult.

1892. decemberében Hieronymi Karoly btiigiszter korlevélben rendelte el
valamennyi varmegyei torvényhatdésagnak, hogy azesstelepilésen egyazon napon, 1893.
januar 31-én irjdk O0ssze a ciganyokat. A kutatdszaelvaban ez olvashat6: ,A hazai
cziganyok ugye régota orszagos €s gyokeres rendezé@s E rendezés szilkségessé teszi
mindenek @itt a cziganyok szambeli és demogréfiai &llapotaridketes és biztos
megismerését. E nélkil minden térekvés, mindernzkeés csak tapogat6zé bizonytalan
kisérlet, melynek eredményét, hatasat kiszamiemetetlen.” Az 6sszeiras célja tehat egy
mélyrehatdé vizsgélat elvégzése volt a ciganysagyzbattl, amelynek tudomanyos
eredményei egy kébbi ,cselekvési terv”’ alapjaul szolgaltak volna.idhlyossagai ellenére
jelentts munka volt; atfogo képet adott a korabeli cigagyselyzetéil, tehat megvaldsitotta
azt a célt, amiért az Osszeirast elrendelték. Aatokthol kiolvashatd volt a ciganysag
differencialtsaga, tertleti, foglalkozasbeli, nyedokszirisége, lathatéva valt, hogy surget
feladat oktatasi, gazdasagi, munkgeaci és tarsadalmi helyzetik javitasa. ADbbl



torvénytervezetek sorséat ismerve, talan mar meglepsdiink azon, hogy a felmérést ismét
nem kovettek tettek.

1907-ben Wekerle miniszterelntk ugyan — felismehagyy a ,,ciganyligynek orszagos
ervéenyi, gyokeres rendezése szikséges” — ciganylgyi kodo#nst nevezett ki, de a
tisztséget betddk tevékenységél, azok eredmény8r semmit nem tudunk. (Bar az egyik
biztosrol feljegyezték, hogy ,feladatat hanyagutdael, sirin kimaradt hivatalabél”.). Mar
ekkor, a huszadik szazad elején sokak szamara fiebmémegoldasnakiint a ,ciganyigy”
végleges megoldasaként a ciganyok kiirtasa, ,kanéelds taborokba” zarasa. 1907-ben
(félelmetes hasonlésag a mai helyzethez!) — mikdzbekormany tehetetlen, a feladattal
megbizottak hanyagul ill. sehogy nem végzik murkdiju— fele6sodik, s egyre
agresszivabba valik a ciganyellenes hang. ,Kiittahgenis, ez az egyetlen mod. Hiszen
mibél is all tulajdonképpen a civilizacio? A civilizasia nem hajlo és nem alkalmas
emberfajoknak a Kkiirtasabdl” irja Porzsolt KalmanPasti Hirlap 1907. augusztus 6.
szamaban.

A Holokauszt, majd az orszag ujjaépitéseének megisezdtan, a hatvanas évek elején
kerllt napirendre ismét a ,ciganyugy” rendezésékékdése. Az MSZMP KB Politikai
Bizottsaganak 1961. junius 20.-4n elfogadott hatéteo ,A ciganylakossag helyzetének
megjavitasaval kapcsolatos egyes feladatokrol” tezalleg a huszadik szazad kovetkez
évtizedeinek ciganypolitikjat. A 200 ezefsfciganysdg helyzetének bemutatasa utan —
csupan 30%-uk illeszkedett be, a ciganytelepek az&At00, a munkaképes korosztaly 35%-a
egyaltalan nem dolgozik, nagy részik irastudatdigtalok tobbsége csak 2-3 osztalyt végez
el, beilleszkedésiiket, munkahelyi elhelyezkedésiigbezitik a feléjik iranyulo @léletek is
— kijeldli a célt: ,Fokozatosan el kell érni, hogyciganyok a lakossag tobbi résitétem
elkilonitetten allandé lakdéhelyeken teleplljendigrd@lé munkahoz jussanak, egészségugyi
korilményeik javuljanak és emelkedjék kulturdlignsonaluk. Fel kell venni a harcot a
lakossag korében még ma i$ élelytelen nézetek ellen, amelyek megnehezitikgangiok
beilleszkedését.” Egyik legbb feladatnak az oktatast tartottdk, ennek érdekéheg is
kezddott a cigany iskolak, cigany osztalyok létrehozésszagszerte. Az itt folyd alacsony
szinvonall oktatas természetesendattredményt nem hozott. Jeléstvisszahizé ének
szamitott gyakran a tanulasi motivacio hianya ugz@bk, mint a gyerekek, de az oktatas
egyeb szerepinek részéfl is. Az iskolak nikédéséhez a helyi tandcsok gyakran nem
nyujtottak anyagi tAmogatast, de nehezitette aatéadban vald részvételt a telepek nagy
tavolsaga az iskolatdl, a telepi utak rosszdsége, a gyermekek gyenge egészségi allapota,
hianyos szokincse és beszédkészsége, a hivatap®l reapasztalhatd engedékenység, a
tanulmanyok aldl tortéhindokolatlan felmentés (melyek kbévetkeztében amyggyerekek
megrekedtek az alsO tagozat osztalyaiban), illetivasegid iskolakba, osztalyokba utalas,
ami nem ritkan etnikai alapon szelektalt, mind pamilt a ciganysag tomeges, altalanosnak
mondhaté aluliskolazottsagahoz. A nyolcvanas éveldzg/re nyilvanvalobba valt, hogy az
alacsony iskolazottsag, a nagyfoku iskolai lemddis 0sszefiiggésben van az elkildnitett
oktatassal. 1983-ban az Orszagos Pedagodgiai Intézdderlilt az az élerjesztés, melyben
megallapitjdk, hogy az 1961-es parthatarozat ééledém Iétesiilt ciganyosztalyok nem
teljesitik a hozzdiz6tt reményeket, inkdbb a szegregacio, mint a fefzdatas eszkozeive
valtak. Az elkilonitett oktatds azonban egyre nabygyermekszammal tovabb folytatodott.

Hasonldéan szaksZgiendl nyultak hozza a lakashelyzet megoldasahgez ugyan, hogy
sokaknak sikerilt kiszakadni a telepéikflakasépitéshez kolcsont felvéve), de a tbbbséget
mindenféle telep-felszamolasi terv ellenére odatkékda telepekhez; lerombolva kunyhoikat,
ugyanott, szinte ugyanakkora alapteniyg@eglabdl felhtzott ,CS” (cstkkentett értékazaz
komfort, viz, csatorna, sokszor villany nélkilik&sokat épitettek szamukra, amit OTP-
kolcsont felvéve torlesztettek, ill. masik gyakoniddja volt a ,felszamolasnak”, hogy az
egeész telepet a falu egyik végiéa masikra helyezték at, egy tombben hagyva anggggot.



A telepfelszamolas a gyakorlatban tehat annyinjel, hogy az ékzéhez képest alig jobb
minésédi, de a tobbsédt tovabbra is elkllonitett szegregalt lakhatastetetlehetvé
szadmukra (szemben az elhatarozott elvekkel).

Foglalkoztatasi viszonyaikban azonban jelenés altalanos javulas kovetkezett be, a
szocialista nagyipar; banyak, gyarak, kohdk, ép#ikek még vidékt is , felszivtak” a
cigany munkadit. Ennek készénhét hogy a nyolcvanas évek kdzepeéig szinte ugyanolyan
aranyban voltak allandéan foglalkoztatottak a cjgamint a nem cigany férfiak. (85% ill.
87%). Ez az alig 25 év maig egyedulallé korszak igarysag tortenelmében! Ekkor
kertlhettek be ékz0r tdomegesen a modern munkpécra, a rendszeres kereset pozitiv
jovoképet jelentett szamukra, azélebre jutas lehéséegeét, egyfajta tarsadalmi presztizs
elérését a tobbség szemében, az 6nértékelés, dhdsepdents javulasat, a dolgozo apék, s
egyaltalan a rendszeres munka becsiletét a fitaj@beraciok szemeében, a mindennapi
kapcsolatot, & a munkavégzés kapcsan egymasra utaltsagot cigég/@ tobbség tagjai
kozott, aminek kovetkeztében adiebletek nagymeértékben csodkkentek. Ciganyok tdmegei
hitték el, hogy sziikség van rjuk, ez az orszag bazajuk is. Mindez a rengeteg érték valt
semmivé a nyolcvanas évek kozépéegyik pillanatrol a masikra, mikor cigany munkéle
szazezrei zuhantak ki a munk&aacrol a szocialista ipargazdasag 6sszeomlasa. nfat
mivel a ,zsebikben” — ellentétben a toébbségi takad tagjaival — az emlitett alacsony
szinvonall oktatas miatt nemhogy szakmai képzettd€gnég a nyolc osztalyos végzettség
sem volt, tdbbet nem tudtak visszakapaszkodni dsmares munka vilagaba. Sajnos (megint
sajnos!) a politikai (gazdasagi, oktatasi stb.ke#a a ciganyok tomeges munkavesztésére
nem egy ésszeéres ebremutato valasz volt (pl. oktatas, szakmatanitas@ali megkezdése),
hanem csupariitoltas, ami évtizedekre ismét meghatarozta a cgjatiymegeinek a sorsat: a
segélyek folydsitasanak megkezdése (azaz hal adakahelyett). Ma egyfajta tarsadalmi
amnézia mkodik: uagy allitAk be a ciganyokat, minthék vonultak volna ki a
munkaeépiacrol, 6k tagadtak volna meg a munkavégzeést, s cseréltélaviel a lapatot,
csakanyt az otthoni heviee, a falopasra, az éhezésre. igy aztan konnydakkiaa lusta,
mihaszna, ékskod cigany sztereotipiaja, 65 olyanfajta diskurzus, amelyik mindezt
etnicizélja, a ciganysadg sajatsagos kulturalis édgégl magyarazza. Az méar egy masik
kérdés, hogy a generaciok oOta a segélyezésbenakzaldidé népességet — melyben a
munkanélkiliséggel egyutt jard szociélpszicholdgiditozasok jelerisek — miképp lehet
kimozditani a tanult tehetetlenség allapotabdl.

A rendszervaltast kovéen az 1993. évi Kisebbségi Toérvény megalkotasa, a
kisebbségi 6nkormanyzatok létrehozéasa, a RomarktggEvtizede Program (2005-2015), a
deszegregacios térvény megalkotasa, s kihirdetégébba még szamtalan program, s tébbek
kozott kdzel szazhusz milliard forint, amit tiz ékatt az integraciéra szantak a kormanyok)
lett volna/lenne hivatott a ciganysag helyzetéarjgken javitani. Elértek ugyan sikereket (pl.
a pécsi Gandhi Gimnazium, Kalyi Jag Szakiskolak pitdsa, 0Osztondijprogramok,
Romaversitas stb.) isgleg helyi szinten, azonban atfogd, az egész cigangsrsat jobbitd
intézkedések nem torténtek, sok tekintetben inkabisszaesés tapasztalhato.
Eletkorilményeiket meghatarozo legfontosabb mutakivetkedképpen alakultak: mig
1991-ben a cigany gyermekek 32%-a tanult szegré@galimenyek kdzott, ma ez az arany
megkdzelibleg 60%, a fiatalok 80%-a végzi el a nyolc osztédyitbl csupan 20%-uk tanul
tovabb kozépiskolaban, s kozuluk kevesebb, mint 1€84ttsegizik. A cigany feérfiak
foglalkoztatottsdganak valtozasa: 1971-ben 85%1883-ban 29%-uk, 2003-ban 28%-uk
rendelkezett folyamatos munkaval. Ma mar vannalamlfalvak, térségek, ahol a ciganyok
munkanélkilisége megkozeliti a 90%-ot. (OsszehitéskEnt ugyanez az arany a teljes
népességben munkaképes koru férfiakat tekintve: -88%6- 56,5%). A romalcigany
haztartdsok 56%-a a lakossag alsé jovedelmi tizdéhrtozik. Terlleti elhelyezkedés
szerint: 2000 § alatti teleptlésen él a teljes népesség 16,8%esgamyok 40%-a, 10005 f



alatti aprofalvakban (orvos, gydgyszertar, 6vodiola nélkil) pedig az 6sszlakossag 7,8%-a,
a ciganysag 20%-a. 1997-ben 540 ciganytelepet fitsze, a 2003-as ANTSZ felmérés

szerint tizennégy megyében mar 637 telepet regisaitc Mig 1993-ban a ciganyok 63%-a élt

szegregaltan, 2006-ban ez az arany 72%btta Bgyeértelnii, hogy a helyzet rosszabbodasardl

van szo.

Mit lehet, mit kell tenni?

Minél tobbet, szakszéen, atgondoltan, nemzedékekresrel tervezve, a sokféle
feladat megoldasat 6sszehangolva.

Mindenekebtt azonban egyfél politikai szandékra, masfdl széles tarsadalmi
konszenzusra van szukség. Jozanul gondolkodirel@&ld, a haza sorsaeért tenni akard
politikusnak valdszitleg nem is kérdés, hogy e feladatot nem lehet mréffke minden
sulyaval egyutt fel kell vallalni. A k6zmegegyezé®gszerzése, a széles tomegek dslel
gondolkodasanak, a cigany kisebbség problémajdi ifhgékonysaganak kialakitasa mar
joval nehezebb, tébb iranybol kell hozzafogni.

Paradigmavaltas a ciganysag abrazolasaban

Kiemelten fontos — ételjes, kozveéleményt formald szerepe miatt —, hagynédia
eddig megszokott cigany-abrazolasa méggn. Kilondsen a szdrakoztato tériygarok (Id.
studiogyonas-show), melyek emberi méltésagukbarzzalh meg a benne szerémt,
alkalmasak arra, hogy a negativ, sztereotip cigdpgk ebsitsék a tarsadalom széles
rétegeiben. Itt az @& hogy roma/cigany bemondok, tisorvezeik jelenjenek meg a
képernyn. Altalanos tapasztalat, hogy barmilyen kisebbséggriltek, etnikai csoporthoz
tartozok, tulsulyosak — képvisgének pozitiv szerepben vald megjelenése a médiaban
kilénésen a televizioban, hihetetlen mértékben &jéral az adott kisebbség tarsadalmi
elfogadottsagahoz, s ugyanakkor a csoporthoz tatt&drében is jeledsen novekszik az
Onelfogadas. Marpedig egy tarsadalom mentalis sgéshez mindkeite sziikség van!

Egy masik — s hitelesebb — ciganykép kialakitagsatdrményezne, ha minél tébb
sikeres, pozitiv cigany életutat bemutat@sor késziilne a szegénységet, nyomadmokaést
abrazolok helyett. Sokat segitene a konszenzuskkidlsaban, ha értelmes, jol felépitett
beszélgét misorok lennének rendszeresen, frekventaltisoriddsben (nem éjszakai
rétegntisorként!), amelyben egy-egy témat alaposan koridj&evhiteket szétoszlatva (pl. a
ciganysag tlltdmogatasarél a Kassezagén ugyan gyorsan elhadart, de végil is elhangzo
szamadatok ezt a célt szolgaltak volna). A disksirzal tények valdés bemutatdsa, az ok-
okozati 6sszefliggések feltarasa a megértést, agaelfist teszik lehdté.

A konszenzus megvalosulasanak egyik jélerskadalya, hogy a tobbségi tarsadalom
nagy része — még a tanult réteg sem — nem ismeiganyok torténelmét, kulturajat,
hagyomanyait, szerepiiket a magyar térténelembdnary potlasara elengedhetetlen, hogy
végre létrejojjon a Cigany Muzeum, amely mar olgi s jogos vagya a hazai ciganysagnak.
A kozel hat-hétszazezebtfszamlald, hatszaz éve a magyarorszagi torténelemdgsztvely
legnagyobb hazai kisebbség méltanyoland6 elvatdsgy mdaltjuk emlékei egy helyen,
allandoan kiallitva megtekinthi#t legyenek. Szuhay Péter 1998-ban — az altaigtdgy
anyagbdl — a Néprajzi MlUzeumban egy egyedulallgysi&efi, idészaki kiallitast rendezett
Roméak Kozép-és Kelet-Europaban cimmel. Az 1200 régyeteren kiallitott paratlan
gyijtemény egy nemzetkdzi fiir kilonos érdekidésre, latogatottsagra szamithaté Eurépai
Cigany Muzeum alapjaul is szolgalhatna! Amelletighy ezzel a ciganysag tébb, mint szaz
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éves kivansaga teljeslilne (mar 1876-ban sz6 \apitdkardl, melyhez a magyar nemesek a
tamogatasukat is biztositottak), igen sokat szdraita kisebbség egészséges énképének
kialakuldsaban, sajat népik értékeinek felfedeziséd) s ez nem mellékesen 6sztopeldat
jelenthetne a felnévekvcigany generaciok szamara.

A ciganysag megismerésének, aitéletek, a félelmek, sztereotipidk csokkentésének
fontos helyszine kell hogy legyen az iskola; ap-&azép és fetifoku képzésbe mindenutt be
kell vezetni a ciganysagroél sz616 tananyagot.

Csak ilyen keret, hattér megteremtése mellett hefieteredményesek a ciganysag
helyzetének valtoztatdsat megcélzo tevékenységek.

A mindségi oktatas biztositasa

Az elvégzend feladatok kozll toronymagasan kiemelkedik az digatmégpedig a
minéségi oktatas kérdése. Megfélaktatas nélkil ugyanis mindenfélémiépés lehetetlen;
szakma, érettségi, diploma nélkil tovabbra sem feszka, de marad helyette a nyomor, a
megvetettség, a segeélyeken valo tatég, az alkalmi, fekete munkak, az egészségtelen
életmad, lakéhely, a betegségek, devianciak, ai kadal, s mindez atorokitése a koveikez
generaciokra. Az oktatas tehat mindennek az alf@g@!csak a mifségi oktatas, amit a
szegregalt oktatds sem a multban nem tudott, spggiergben nem tud megvaldsitani, s nem
lesz képes a j@ben sem. A ciganysag oktatasi mutatéi ezt egyétihmbizonyitjak.
Egyedili megoldas az integrécio, az etnikai alalil@nitett oktatds megszintetése, amit
mindenttt meg kell valositani, ahol egy kis esélyan ra. Az integralt oktatas igenis sikeres,
de megvalodsitasanak nélkulozhetetlen kritériumane#; az elszantsag az ,ugy” érdekében,
megfeleben kidolgozott program, keékn felkészitett pedagdgusok, s#l gyermekek,
iskolak, és kozvélemeény, valamint elegéndé mindez eléréséhez. Az integralt oktatas — a
tévhittel ellentétben — nem azt jelenti, hogy 18hp@mas hattércigany gyermeket betesziink
15-20 nem cigany gyermek mellé egy osztalyba egwgrol a masikra. Szo6 sincs d@tr
Komoly, 6sszehangolt munka eredménye, s nem alibedeologia figgvénye, amint ezt jol
bizonyitja a két ,integraciés sikertorténet”, adistes vezetésHodmezbvasarhely, ill. a
szocialista polgarmester altal iranyitott Szegeldige is. Az integracio ellen nem harcolni
kell, hanem atgondolni, tanulmanyozni az elért eré&dyeket, esélyt adni tovabbi sikerekre,
hisz ez az egyetlen jarhato Gt, egy hazaban égmkitt kell dolgoznunk és tanulnunk is.

A valasztasok utan minden valosiggg szerint - ismerve a KDNP oktatasi programjat
—, pozitiv valtozasok lesznek a rendkivili modonkt@tett magyar oktatasi rendszerben. A
varakozasoknak megfeten talan Gjra rend és fegyelem lesz az iskolédkbésszaall a
pedagogus tekintélye, a tanulas becsuilete. Csupamntegralt oktatas, a cigany gyermekek
minéségi oktatasanak biztositasa nem szerepel a prbgrarMarpedig akkor niit javulna a
ciganyok iskolazottsaga? Az elérénaélként felsorolt elemek a hatvanas, hetvenes,
nyolcvanas években, a poroszos iskolai rendszetieemészetes velejardi voltak az
oktatasnak, mégis siralmasak a ciganyok iskolaagtteredményei. Nem a fegyelem, a
tekintély, hanem a miisége oktatds hidnya az egyik l@gf oka a ciganysag tomeges
aluliskolazottsaganak. Persze, egyértellmgy még szamos mas okkal is szamolnunk kell:
mint szUbi motivalatlansag, a masfajta szocializaciobol thkaatranyok, az 6évodaztatas
hianya, a tanulas otthoni feltételeinek hianya &bek megléte azonban nem mentesit a
magas szinvonall oktatds biztositdsanak kotelégettsldl. Mibségi — azaz érettséqi,
szakma megszerzését, egyetefiskolai tovabbtanulast lehiaté tewb - oktatast szegregalt
osztalyban: 25-30 problémas, nehéz szocidlis helymeotivalatlan, egymast lehtizé gyermek
kozott, motivalatlan, vagy didtett ,gyermekanyag” okozta kudarcok miatt igerogpan azza
valod, kiéd pedagdgusok még emberfeletti munkaval sem képweggtani.



Az integralt oktatdsban masfajta, de elsajatithaiddszereket hasznélnak a
pedagogusok, s ezekben az intézmeényekben gyakmaasz&odnak pedagdgus hallgatok
mentori munkajara is, valamint segiti a tanitdsmaftigany szarmazasu pedagdgiai
asszisztens, ill. az iskolaban cigany pedellustatagztatnak. Az integralt oktatas modszereit
mar nem kell kitalalnunk, sikeresen alkalmazzakkar&ulonbod kultlraju, eltéd szocialis
hattefi gyermekek k6z0s oktatasaban szerte a vilagon.ebHgiabb ismert az a nézet, hogy
az individualis versenyeztetés helyett sokkal hatgkbb, s az egész kbzdsség szempontjabol
is ebnydsebb, ha az an. kooperativ modszereket alkabkaaz oktatasban. E. Aronson, a
szocialpszicholdgia vilaghirprofesszora, az integralt oktatas hive, mualt ééwnéhazankban
jarva ebadasaiban, nyilatkozataiban példakkal is alatartsazézt. Tapasztalatuk szerint, az
altaluk bevezetett mozaik modszer segitségévereska képesek egyitt tanulni fehér és
fekete diakok az Egyesiilt Allamok iskolaiban, michagyomanyos moédon oktatd tobbi
intézményben tovabbra is jellethzaz iskolai efszak, az agresszido kulonféle
megnyilvanulasai diakokkal és tanarokkal szembemagymeértélk a kisebbséghez tartozok
iskolai lemorzsolodéasa, kudarca.

A cigany gyermekek sikeres iskolaioglenetelének nélkulozhetetlen feltétele a
legalabb harom éven &t tartd, rendszeres évodaléshen vald részveétel, mely alkalmas
arra, hogy a hatranyos, halmozottan hatranyos é#filz indulé gyermekek esélyeit
jelentbsen javitsa. A sziit s a gyermeket az 6voda felkésziti a tdbbségatiem — s a
tobbseégi iskola! - elvarasaira, s kivalo leisgg arra is, hogy k6zos szocializacios térben
ismerkedjen, szokja és hasson egymasra, bontsa kEbigéleteit mindkét fél. Két, igen
komoly akadalya van a cigany gyermekek rendszeweslartatasanak; az évoda, ill. az
ovodai féBhely hidnya valamint a szik motivalatlansaga.

Ma Magyarorszagon évente Otezer gyermeket nem gkstl Ovodaba féhely
hianya miatt. Hidba mutatja korményzati adat, hoggg tartalék is van a rendszerben, a
helyzet igen kedvéitlen; egyrészt oOriasi aranytalansag van telepuléséfiok, de még
varosrészek, keriletek kozott is 6vodaisfalyek ill. 6vodak szamat tekintve, masrészt a
papiron 6t éveskent kotetigen beiratott gyermekek jeléstrésze — s kilondsen a hatranyos
helyzeti és cigany gyermekek — rendszertelendil, ritkan yfvegyaltalan nem) latogatjdk az
ovodat. A nagyvarosokban, s vonzaskorzetikben kakf@z Ovodak, joval kevesebb a
féréhely, mint a felvételre jelentkék szadma. Ugyanilyen gonddal kiiszkédnek az egyre
inkadbb elszegényéd telepilések is, ahol 6na hatranyos helyziet gyermekek szama,
ugyanakkor az 6nkormanyzat képtelen kigazdalkodrivada fenntartasahoz, a szakemberek
béréhez szikséges O0sszeget. Mindezek eredményg, egyre tdbb 6voda medsik, a
fennmaraddk olyan tobblet kihasznaltsdggdikdunek, ahovd méar nem tudjék felvenni az
igénylbket. S ezek az dvodai ftévely illetve Ovoda nélkili telepllések az orszagraak
leghatranyosabb helyZetrégidiban vannak! S pontosan e helyeken tefdilel Ujra az
iskolazatlan, munkaépiacon képzettség nélkil elhelyezkedni nem tud@ptpepuléseken,
gettorégiokba tomord| szegregaltan &lhatrdnyos helyzét és roma/cigdny népesség. A
kistelepilések ovodainak, kisiskolainak mdgeaetése belathatatlan karokat okoz a fentiek
miatt az egész orszagnak, lehetetlenné téve aysggrielemelkedését.

Surged feladat tehat az 6vodak Ujboli megnyitasa, éHélyek Bvitése, s kulondsen
a hatranyos helyzét gyermekek folyamatos évodai nevelésben valé rdeleé Ennek
fontossagat sokszor a szegénységben, meélyszegéeysé@ik nem ismerik fel, ezért a
gyermekek, a felndvekvgeneracié érdekében 6sztonozni kell — akar ,kerhédrddszerekkel
is, pl. a csaladi potlék utalasat a rendszeres @mtathshoz koétve — a csaladokat. (S ha valaki
ebben barmiféle jntets” gesztust szeretne felfedezni, annak figyelmét@mlam Jozsef
Attila versének sorait: ,Erted haragszom, nem eemosza szoritsd meg a kezem, mellyel
magosra tartalak almaimbangsitsen az én haragom, dehogy is bantson...”).



Az iskolazottsdg mutatdinak drasztikus javitasakéétlen orszagszerte szikség van a
mar meglés tanodak mellett Ujak Iétrehozasara. Az iskolanikitanulast is mindenképpen
tamogatni kell; a 9&kos, szegényes otthoni kortilmények, a sok gyermedgjat tanulasi tér
hianya, a szidi segitség nélkiulozése lehetetlenné teszi a felikésiz A tanodak azonban
biztositani tudjak a nyugodt, tiszta, vilagos kdwéhyeket, hozzaérttanéri segitséget,
konyveket, szamitdgépet, s mindenek felett olyarbkéeget, ahol a tudas, adbdire jutas
igénye érték. Az ilyen, s ehhez hasonl6 esélyleéatiyh modszerek joval eredményesebbek,
mint a pozitiv diszkriminacio olyan megoldasi madamelyek alacsonyabbra teszik a mércét
a cigany fiatalok éitt (pl. a fel$oktatdsi intézményekbe vald bejutaskor). Ez gyakran
ellenérzést valt ki a tobbségi didkokbol, amiveldévanegkiizdés kilén teher a cigany
hallgatoknak (egyéb méas nehézségik mellett), adai & megfeled felkésziltség hianya
igen hamar, az eélsvizsgak soran kiderul, ami kudarchoz vezethet.

Foglalkoztatas és segélyezés kérdése

A ciganysag foglalkoztatottsaganak megoldasa 6égetsziikséges, kulondésen az
orszag azon térseégeiben, régidiban, ahol semmilgkatiség nincs mar évtizedek oOta a
rendszeres munkavégzésre. A torténelmi attekingggaa talan nyilvanvalova valt, hogy az
alacsony foglalkoztatottsagot kizarélag a romaldoigpk lustasdgéval, ,masfajta” (A ill. B,
Id. Kassza c. irisor) kulturdjabdl fakaddé munkamoraljaval magyarazieielstlen
altalanositads, veszélyes sztereotipizdlas. Ameenyitelfogadjuk, hogy ,a ciganyok
kultargjaban, megélhetési modjaban kddolva vanndbeideszkedést gatlo, a periferikus
szegénykultrat athagyomanyozé mozzanadioldkkor mit kezdiink a zenész ciganyok
sikereivel, ami mogott éveken at tartdo — tobbnyoea gyermekkortol kezals — , komoly
tanulds, munka van? Ez a kitartas vezet olyan etaglhez, mint amit a kdzelmultban
produkalt a Rajké zenekar; marcius elejen ROmahg@apai audiencian tizezer ember felallva
tapsolt nekik miutdn meghallgattak nagyszgitékukat. S hova tesszik a tanult, diplomas,
tobb nyelven beszé&lcigany fiatalokat (akik nem ritkan tanulatlan, geey falusi, telepi
ciganyok gyerekei), az egys#erdolgos, becsiletes cigany embereket, sikeresheosglt
cigany vallalkozokat, a Cigany Labdarugo Valogatetjinkabb szegénysorbol szarmazo
fiataljait, akik 107 nemzetkozi mé&késHl eddig 105-6t megnyertek, s legutébb a vatikani
Svajci Garda valogatott csapatatgigk le 21:3 aranyban? Hova tesszik Papp Lasz@igiK
Mihalyt, Pélit, Szentandrassyt, Szakcsi-Lakatosege® Aladart, Snétbergert és még
sorolhatnank? Vag§k mar nem is ciganyok?

Kulturalis massagbol fakad6 ellémunkamoralrdl a ciganysag esetében csak olyan
meértékben beszélhetink, amilyen mértekben elfofadjimagyarsag kulturalis massagabal
fakadd” — a kornyez orszagoktol igencsak eltér— munkamordélrél szol6 megbélyégz
jelzéket, amelyek hazankat illetik holmi mutyizasok, Neklobozok, sdleg a lassan teljes
létszamban felallé bértdonvalogatottunk hirnevénaszknheten.

Talan mégsem a ,kédolasban”, hanem a kdrtlményekbeteheiségekben kell
keresni a kulonbségeket? Kénnyen beszél ,masfajakamoralrol” az, aki olyan csaladban
nott fel, ahol sziledl a munkavégzés adta 6rémot, az alkotas élméngattéael, megfeldl
iskolaba jart, tiszta, egészséges korilmények k@& obarmikor tisztalkodhat, jollakhat, egy
j0 kdnyvvel, zenével elvonulhat egy nyugodt, melesgindes sarokba, nem szenved elbségt
hidegtl, éloskddd rovaroktdl, a rossz kalyhabdl gomolygd fakttnem kell elviselnie
naponta a szemelye ellen iranyul6 megvetést, bedddmsagot. Kivill, konnyi masfajta
tipust embereki beszélni, de ha valaki veszi a faradsagot, skisgi& megismerni a nehéz
korilmények kozott ék életét, talan eljut addig a mentalis érettsegigirél tanuskodik az
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egyik hallgatom megfogalmazasa: ,ezek a latogat&sghtettek megtapasztalni azt, hogy az
én problémaim masnak az almait jelentenék, €$ @gzoblémaja nekem egy percre sem
jelentene gondot.”

Lehetségek hianya, s a korulmények okozta nehézségelettmal segélyezésre
.raszoktatas” is neheziti a munképiacra valo visszatérést, am ezzel kapcsolatbéoniss,
hogy a tényeket vildgosan lassuk. Ma Magyarorszakforel kétszazezren részesilnek
rendszeres segélyezéshen, becslések szerint esnplnc30-50%-a cigany. S ha mar a
tamogatasokrdl esik sz6, meg kell emliteni azt azisasz milliard forintot is, amit a
korményok 1996-2006 kozott a ciganysag integramdjgzantak. Itt most nem a pénz
elpocsékolasarol, helytelen felhasznalasarodl, elguashova iranyitasarol” kivanok irni,
hanem az 6sszeg nagysagarol, ami kozbeszéd t&rglkalmas arra, hogy a ciganysag elleni
hangulatot taplalja. Nos, mit jelent a tiz év adkibItott szazhdasz milliard forint? Az egy évi
magyar nemzeti ssztermék 0,4 %-at! Az ASZ jelengzerint tiz év alatt harmad annyi pénz
forditodott a ciganysagra, mint egy év alatt pl.zéne erds - hal-és vadgazdalkodasra, és
negyed annyi, mint a nonprofit szervezetekre egwléit! Osszehasonlitasképpen: a MAV
evente szazkilencven milliard forintot kap a kodpsgtésibl (plusz még rendkivili
tamogatasokat).

Tehat, ha j6l megnézzik a ciganysag helyzetétisegalazt kell mondanunk, hogy
lehetiségei efsen  korlatozottak, tObbszorosen hatranyos helyzetiélerssiti
esélyegyerditienségiket, s radadasul valodi, eredményes any@agiodatas sem tortent
érdekikben. Azt allitani, altalanossdgban a ciglrdjo kijelenteni, hogy azért nem
dolgoznak, mert ,rossz tulélési stratégiat valasaky ami viszont kulturalis és nem szocialis
probléma™® sem a fentiek, sem a ténysredatok tilkkrében nem felel meg a val6sagnak. A
legutdébbi kutatas, a 2003-as adatok szeritdvarbsi ciganyok 49%-a, a keleti orszagrészben
élok 14%-a, a dunantuliak 28%-a rendelkezik rendszenaiskaval. Az adatok egyértelien
0sszefluiggésben vannak az orszag lakossaganak reipkaci lehetségeivel; ugyanezekben
a régiokban, térségekben a tobbségi lakossagnaeis nehéz munkahoz jutni, mégsem
gondoljuk, hogy egy borsodi, dunantuli, békési emddaelyezkedésének lggfb akadalya
kulturalis massagabodl fakado etiénunkamoralja.

Tény, hogy a ciganysag foglalkoztatottsagat nehezitalacsony iskolazottsag, bar
nem torvényszér hogy emiatt ennyire kiszoruljanak a munka vilagakz EU orszagaiban
joval kedvedbb a helyzet; a nyolc osztalyt vagy annal kevesehldgzettek 47%-a
rendelkezik munkaval, nalunk ez az arany 28%. Minb&onnyal olyan intézkedések is
kedvedtlenil hatnak a munkavallalasra, amelyek akadaBza mobilitast, mint a
kozlekedés orszagos leépitése, a munkasszallokztimgrese, az olcsdbb bérlakasok hianya.
Egyértelnti, hogy a foglalkoztatds megoldasa csak e feltétalgksitasa mellett lehetséges.

Oszintén kell beszélni a segélyez#ss, ami ugyan — mint az emlitett adatok mutatjak
— messze nem olyan mértékmint a kdztudatban elterjedt, s nem is csak, m e fleg
ciganyok részesilnek &, mégis az egyik leginkabb elterjedt, ellenségdsilatokat szitd
téma a kdzbeszédben, politikdban, szocialis szakmalalan mindenki egyetért abban, hogy
a segélyezés sziikséges rossz; nélkile a csaladgkermnekek még nagyobb nyomorba
jutnanak. Ugyanakkor, mig a fizikai szukségleteleldgtilnek (taplalékhoz, ruhahoz,
meleghez stb. jut), a szellem, a |élek fokozatdsapilhet, jelerdtsen valtozhat. A segélyen
elok ugyanugy fuggvé valhatnak, miképp a kulénféle szenvedélybetegjsérpbjai;
kezdetben az ember még reménykedik, még keres muské@gyelli a segélyt, majd a
kudarcok, sikertelenségek nyomandévdl feladja, beletd@dik a segélyezett létbe, s
fokozatosan apatikussa valik, belesillyed a tatelietetlenség allapotaba. Vannak, akik e
tehetetlen allapotot kihasznalva — uzsorakolcsdnljtva — kivaloan megélnek az elesett
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emberek kiszolgaltatottsagabdl. A segély-fingg valtak kozil évek, évtizedek mualtan mér
igen keveseket motival, hogy 6nbecsilésiik megtastégett, mégis elvallaljanak valamilyen
munkat, kiuléndsen akkor, ha az azért kapott jugtdeszamitva béle az utazasi koltségeket,
kezdeti beruhazast pl. rendes ruhagorpsarlasat) alig, vagy egyaltalan nem haladja eneg
hazhoz j0¥ segély 6sszegét. Segélyezésen szocializalododt keindkivil nehéz visszatérni
a rendszeres munka vilagaba! A segély-tikgg ugy kellene tekinteni és kezelni, mint az
egyéb szenvedélybetegeket; a ,séerrvald leszedés”, a kozosségi tevékenység,
csoportmunka, a megvonasi tinetek kezelése, attasttetlenségh valé kimozditas,
motivalas, az ,elvett anyag” helyett valami pozitiytjtdsa mind nélkil6zhetetlen elemei a
gyogyitasnak.

A monoki példa — tegyuk félre az ellene felhozotasszizmus megjelenése a
szocialpolitikaban” vadat — az élsa legfontosabb Iépést tette meg a javulas feleafialta a
konfrontaciot. Tudatositotta, hogy komoly kérk@éipvan sz0, s jelezte, hogy nem hajlando
elkenni, elkendzni a problémat, nem ikodik egyltt ennek az allapotnak a tovabbi
legalizalasadban (szaknyelven: kilépett a tarsbliggerepbl). A ,segélyért munkat” arra is
képes, hogy minél tébb, mar a tehetetlenség atidypaosiillyedt embert valahogy kimozditson
a holtpontrdl. Természetesen sem a kdzcélu, setatfzakznl, sem a kozérdekmunkak nem
fogjak megoldani a foglalkoztatast. Egyértélmhogy a szocialis kartya nem tudja
O0sszességében kezelni a kiszolgéltatottak tarsagatblémait, de valami elindult; annak
hatarozott tudatositasa, hogy ebben az orszagbagemimunkaképesnek és aktiv korunak
joga és kotelessége munkabol megélni.

Hogy miképp javul drasztikusan a ciganysag feégialatasa;, a hazai piacésitése, a
termsfold védelme, a mémgazdasagi termelés és feldolgozoipar fellenditése;saladi
gazdasagok megtsitése, s egyéb, a hazai beruhazasokat, vallakkaitsélenkib
intézkedések kovetkeztében, ez a ¢jopolitikusainak felglssége. Az 0Osztonzés, a
koérilmények, a lehéségek biztositasa, megteremtése kdzos érdekink.

A ciganysag, a cigany vezétfeleldssége, Uj keretek

A ciganysag jodgbeni sorsa nem csupan a tdbbségi tarsadalom befsigagszsegét,
az orszag rendjének helyreallasatdl, a gazdasdgndéliéséil, de a romak/ciganyok
egyuttmikodésail is fiugg. S e ponton nem kerllietmeg a ciganysag vesdatek
felelossége. A korruptsag, a sikkasztas, sajat pecsesitiigetése megengedhetetlen, sulyos,
elitélend, népik és az egész orszag ellen elkdvetett, nedgfebtorzio utan kialto
biincselekmény. Az ilyen embereknek nem lehet helylkigdnysag élén, hisz roluk
véleményt alkotva itéli meg a tobbség a ciganyoéseét. S ugyanigy hasznavehetetlenek
azok is, akiket a ciganyok ,diszciganyoknak” newsgn kik belltetve egy-egy
minisztériumba — tisztelet az igen kevés kivételreknar elfelejtették honnan jottek, kiket
képviselnek, mi lenne az igazi feladatuk. Csup&zldint - mint az arvalanyhaj a kalapra
tizve — mutatnak egy-egy tanacskozason, bukkannakkiiinbd® partok szineiben.
Megkerilhetetlen azon értelmiségi ciganyok fedeEge is, akik nem hatarolodtak el a fenti
vezebktol, nem szolaltak meg akkor, amikor kellett volnemmszolgaltdk a megbékélést, a
k6zos Gt megtalalasat, inkadbb szitottdk a ,maglares” hangulatot. Ideje, hogy az
alkalmatlanna valt reprezentansok atadjak a hetyéikeknak a tanult, értelmes, tisztességes
cigany embereknek (fiataloknak és korosabbaknakkik akészek az értelmes
egyuttmikodésre, példaképil, huzdéét szolgalhatnak a ciganyok széles tdmegeinek, s a
tobbség elismerését, megbecsulését is képesekkiviv

A ciganysag helyzetének rendezése — amit rené@heimmar minél tdbben nem
csupan ,ciganyigynek”, hanem nemzeti Ugynek tekite- nem folytathaté a tovabbiakban
olyan keretek kdzo6tt, mint az elmult hisz évbenrefdszervaltas 6ta a munka iranyitasa
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ugyanis hat kulonféle tarcahoz, a koordinalas nsmgrvezethez tartozott, latjuk, milyen
eredménnyel. Tarcakozti egyeztetésekkel, referernsegyalasaival, palyazati pénzekre
tamaszkodva nem lehet hazank egyik legsulyosabtékét megoldani. A feladat sulyahoz
meérten csak egy onalld, cigany €s nem cigany szb&eskldl alld, az orszag minden

szegletét felolél, a civil szervezetekkel, az egyhazak ciganypaéeiés torekvéseivel

0sszefogo, a helyi allapotokat, kezdeményezéséketmen, atfogo, 6sszehangolt programot
megvaldsitdé minisztérium tud hatékony munkat végezn

Mindehhez azonban mindenekitlkozmegegyezésre, nemzeti akaratra, 6sszefogasra

van szikség. Igy — s csak igy — szulethet egy dWagyarorszag, amelyre mindannyian Gjra
bUszkék lehetink.
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