) ,Tiizolt6 leszek, s katona, vadakat teréljuhasz...”?*
(Almok és realitasok; a magyarorszagi cigany e tanulasi motivacioi, életpalyaja)

Szabdéné Karman Judiarmanj@t-online.hisemmelweis Egyetem Budapest
PTE BTK Neveléstudomanyi Intézet Oktatas és TalsadAoktori Iskola

Magyarorszagon az utobbi évtizedekben a cigatsimiség formalddasanak lehetiink tanui.
Egyre surgdétbb oOssztarsadalmi érdek, hogy hazéank legnagyobliegmkabb esélytelen,
hatranyos helyzét aluliskolazott kisebbsége kinevelje magabodl alttamdiplomas képviséit;
orvosait, tanarait, jogaszait, mérnokeit. Ehhealgaimathoz mindenképp sziikség van a tobbségi
tarsadalom segitségére, tAmogatasara. A segités btlet igazan hatékony, ha ismerjik az
értelmiségivé valas atjat, annak nehézségeit, akariganyok sajatsagos helyzetét, kozosségi,
egyeni motivacioit.

Doktori kutatdasom els szakaszdban feltartam és leirtam a hazai ciganglméség
kialakulasanak torténetét a ledglsl9. szazadi adatoktdl napjainkig. Vizsgéltam &vémes
evekben egyre Ontudatosabba valo, igen vékony mgdmy diplomasok életatjat,
Onszerveddéseét, tevékenységiket, kapcsolatukat az adagid@rsi-, politikai helyzettel.

Kovetked lépésként an. ,hdlabda — moddszerrel” cigany di@sok korében végeztem a
kutatasomat; arra kerestem a vélaszt, hogy tamsadél e stigmatizalt sorsbanséétagjainak
milyen lehetsége van az értelmiségi létbe vald felemelkedésmnekkora ,arat” kell ezeért
fizetnie. Vizsgaltam, hogy valaszadoimat kik moli&k a tanulasra, cigany illetve nem cigany
kornyezetiik miképp fogadta kiemelkedésuiket, vattezorelik szemben a tobbségi tarsadalom
magatartasa, elszakadtak-e, s milyen mértékbeneggibl, s mikddik-e még a hagyomanyos,
megtartd rokoni kapcsolati rendszer. Helyzetikamneéstalis allapotukat zart és nyilt kérdéseket
tartalmazo, altalam készitett kérdvel, valamint hazai és nemzetkozileg standartizéntalis
allapotméé skalakkal, tesztekkel mértem.

Kapott kutatasi eredményeimet részletesen feldtégozpublikaltam (Szabdné 2004).

Kutatdsom jelenlegi szakaszaban tovabbi dees felméréseket és mélyinterjukat készitek,
melyekben elésorban vizsgalom a tanulas motivacioi mellett aitée@s géatlo ténydiket, a
kultiravaltas szikségességét és mértékét, valakinetkezményeit, a roma/ciganydin
diplomasok életltjat, az él€s masodgeneracids cigany értelmiség helyzetahudas hatasat a
szik és tdgabb cigany kozosségekre, a roma/ciganadmdban a lanyok tovabbtanulasarol
vallott nézeteket.

A kutatas, kutatasi mintam

Ertelmiségi meghatarozasomban — a sokféle tipaldgizil — a Kardos-féle értelmezést
hasznalom; e szerint értelmiségi az iskolazotssfeku végzettséggel rendelkieember.
Cigany értelmiséqi: cigany szarmazasu, magéat ciggiyallo, diplomas személy.
Mintdmba a mar emlitett ,holabda — médszerrel” kekibe a valaszadok; élsadatkdzbim a
Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardoatolbgia szakos hallgatdi, oktatoi
voltak (tanitvanyaim, kollégaim$k adtak Uj cimeket, akiket felkeresve Ujabb int@@ahyokhoz
jutottam.

Kutatdsom — bar kiterjed az egész orszagraaf@tiés 6kre, varosi, falusi, telepi ciganyséagra,

! Elhangzott: ,Tanulas, tanitas, munkssac” Neveléstudomanyi Konferencia, Békéscsaba 280ar 23.



idésekre, kdzépkoruakra és palyak&ad — nem tekinthétreprezentativnak, hisz még a hazai
ciganysag pontos szamat sem tudjuk, nemhogy a ywigételmiség aranyara, 0sszetételére
vonatkozdan barkinek is ebben az orszagban — bedeérciganysagot is — akar hozzéleg
pontos adata lenne. A reprezentativ mintavételtétleaségét tAmasztja ald két adat: a 2001-es
népszamlalas soran 1900@0villotta magat ciganynak, ugyanakkor jol tudjuléleg azok, akik

a ciganysaggal kozelebbi kapcsolatban vagyunk -el@gsok, szocioldgusok, hogy ez az adat
nem helytélld, becslések szerint a hazai ciganylgep 6-8000004dt szamlal, cigany vezéit
pedig 1 milliés roma/cigany népessélgneszélnek. (A nagysagrendekkel étédatok okait azt
gondolom, mindannyian ismerjik; tarsadalmi elfogtsdy, fenyegetettség érzése, asszimilacios
kényszer, asszimilacios térekvés stb.) Munkambgnezgrt igyekszem minél nagyobb meritést
végezni. Eddig kozel szdz valaszadom kitoltott &Brel all rendelkezésemre. Kozuluk
mindegyikkel személyesen vettem fel a kapcsol&8tmélyinterjut készitettem, ezek 3-7 Oras
beszélgetések eredményei.

20 kerdiv még az orszag kulonb®zpontjan a valaszadoknal vannak, tervezek meég 10-15
mélyinterjut, s legalabb 20 kéivet kikuldeni. Ugy vélem, ennyi feldolgozott adatfleg a
személyes kapcsolatok eredményeképpen korrektz¢dtapok kérdéseimre, s kialakulhat egy
valésagos kép a mai cigany értelmisegr

Kutatasi eredmeényeim (részleges)

Vizsgalodasom efsszakaszat lezarva a megallapitdsaim kozil a lexgabbak:

1. Adatkdzbim életitjat elemezve megallapithatd, hogy a diglamegszerzéséig veéaait
a cigany fiatalok szamara joval hosszabb, mint lBbséghez tartoz6 tarsaiké, tobb
akadalyt kell lektizdenilk, s ehhez igefissmotivaciora van szikséguk.

2. A vizsgalatomban szerdid 99%-a el§ generacios értelmiségi; tobbnyire gazdasagi,
kapcsolati, tarsadalmbke hianyaval.

3. Komoly probléméat jelent a ,minta” hianya is; cig&ént értelmiségi, értelmiségiként
roma/cigany mentalitds, viselkedés, identitas kitdasa.

4. Gyakran edfordul, hogy a diploma megszerzéséhez \ezdtsoran a cigany fiatalok
kiszakadnak tagabb kozosségéiklaz elsajatitott 0 stilus, kommunikacios technika
masfajta gondolkodasmaod kovetkeztében.

5. A cigany értelmiség jeletis része — hacsak nem sikeril olyan munkahelyen
elhelyezkednie, ahol tobbségében cigany munkatarsakik kordl, pl. cigany média:
radid, Ujsag, televizid, alapitvany, dnkormanyzagionalis iroda stb. — @bb-utobb
,Szigetemberré” valik. ,..multad mar nem kell, fitvmég nincsen”. Valaszaddéim kozul a
tobbség kiulonbdképpen fogalmazta meg ezt:

»a ciganyoknak tal magyar, a magyaroknak tul cigaagyok.
.0 munkatarsnak tartanak, de kavézni engem namdk el....”.

6. A tanuladsra buzdito &k kozul kutatasi hipotézisként egyértélem kil$ erdk
dominancigjat feltételeztem. Ugy gondoltam egyrilyényes lehet az igazi motivalo
er5. Ez a hipotézisem helytelennek bizonyult, mindetftgk a csalad 6sztdhzereje a
legnagyobb (56%), de fontos a tanito/tanar insfsi@l tamogatasa (23%), s igen nagy
erét adhat az elszanas +0hbre akarok jutri (14%) -, ez a motivacios érkutatdsom
masodik szakaszaban (azaz a négy évvebtizeblaszaddkhoz viszonyitva) és6dni
latszik.

7. A feldolgozott adatok alapjan is egyértélmhogy a rendszervaltas ota emelkedik a
diplomaval rendelkeik aranya a ciganysag korébers; a leveled tagozatokra felvételt



nyertek, a masoddiplomas képzésekben résékveszama, s egyértelran nagy
eredmény, hogy jelefsen megemelkedett a nappali képzésekre jard rogaaieifiatalok
aranya.
8. A diplomas cigany fiatalok fogadtatdsa mind sajfzdsséguk tagjaibdl, mind a tdbbségi

tarsadalombdl hasonl6 — béar eié@ranyban — reakciokat valt ki.

A nem cigany kornyezet reagalasat néhdgvebben is kifejtették:
elfogadjak a végzettségemet, de a tdbbségnek gesmben mindig fenntartasa van”
JLisztelnek, de allanddéan bizonyitanoati kami diihot valt ki bélem”

JLisztelnek, de nem tudnak mit kezdefg've

JLisztelnek, de a gkebb baréati kérbe nem vesznek be”

.altalaban elfogadnak, de van, aki azt @ j6 nekem ott, ahonnan jéttem”

1.sz grafikon A nem cigany kornyezet reakcidi éodids cigany ember felé
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»=a magyaroknak nagyon cigany vagyok”
A nem cigany kdrnyezet reakcioit mutatja a 1.safigon.
A cigany kornyezet is megosztott a fogadtatas spetjgbol, a leggyakoribb reagalasok a
kovetkedk:
"mar valahogy nem éreznek k6zéjuk valénak, s exzfos
,Szlleim buszkék ram, de rokonaim megvetnek, nme#ts, lettem”
»a ciganyoknak a tanultsagom miatt nem vagyok cygan
.van, aki azt mondja, minek ennyit tanulni egy cigdanynak”
,orllnek, de van, aki a hatam mdagott irigykedik”
,orul a szikebb csalddok, de a rokonaim lenéznek, ,minek tkaeneked” ,,
Lorlilnek, gratulaltak, de ugy érzem, ,kiviulallo” teem”
JLisztelnek, de néha azt hiszik, mar nem tartozoémékik, beképzelt vagyok stb., pedig én is roma
lany vagyok”
.elfogadjak, de furcsalljak”
.elfogadjak, de nem teljesen értik”.
A cigany kornyezet viszonyat értelmiségive valtanukhoz, isméisiikhtz, csaladtagjukhoz az
2.sz.grafikon abrazolja.



2.sz. grafikon A cigany kornyezet reakcioi a cigdipjomas ember felé
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Osszehasonlitva a nem cigany és a cigany korngegaay diplomasokkal kapcsolatos reakcidit,
a kovetke# eredményt kapjuk (1.sz. tdblazat).

1.sz. tdbldzat Nem cigany és cigany kornyezet i@akcigdny szarmazasu diplomésok felé

Nem cigany kérnyezet

Cigany kornyezet

(irigykedés, elutasitas)

reakcidi reakcioi
Pozitiv reakcié 60% 68%
( 6rom, tisztelet stb.)
Vegyes fogadtatas 12% 20%
Ertetlendil, furcsan 16% 5%
fogadja
Negativ reakcid 12% 7%

A tablazatbol leolvashatd, hogy mind a cigany, mangem cigany kérnyezet tobbsége pozitivan
viszonyul a diplomas cigany emberekhez. A nem gig&irnyezet inkabb meglégik,
furcsallja, ha egy cigany ember diplomas leszgamy kdrnyezetben viszont magasabb a vegyes
fogadtatas aranya. A tdbbség negativ reakcioi jgyakoribbak, mint a sajat kornyezeté.



Kutatasom jelenlegi szakaszdban igyekszem tovablyalli a roma/cigany értelmiségr

kialakulo képet.

Ugy ftinik, hogy az utobbi években némileg elfogadottatédik mindkét kozegben a
roma/cigany diplomas, bar ez a cigany kdzossédekattve ebésen fiigg a lakéhel§t, szocialis
helyzet6l, a hagyomangrzés mértekét. A tébbségi tarsadalomban is megindult a valtozas
tobbszor meg is fogalmazodik a cigany értelmiséigudalédasa, megnyilvanulasa, megszélalasa
iranti igeny (kalénésen az utébbi hetek, honapoén&nyei kapcsan) -, de a diplomas cigany
fiatalok tapasztalatai inkabb negativak e térebpmgire elutasitast észlelnekoiééletekkel
taldlkoznak; rasszjegyeik alapjan itélik mékget, fel&fokli végzettsegukt mit sem tudva/
tudomast sem véve. Egyik valaszadom igy fogalmazéttcigany diplomasan is csak cigany
marad.” Kivételt képeznek talan azok néhanyan, akik nezieepbkké valtak, egy-egy
alapitvany élén allva rendszeresen megszolalnéiatjal hangjukat.

Kutatasi mintdm foglalkozas szerint igen sokézjogasz, vallalkozé, csaladgondozo, fejlészt
pedagogus, angol tanarpationmivész, zenész, katolikus pap, lelkész, UjsagirGide munkas,
egyetemi tanar, ovopedagogus, gépészmeérnok, omdesniro, kol, kutatd, otvos, roma
referens, média szakember, szociologus, pedagatflisato koztik.

A tanulas motivacioi kdzott a fiatalabb generééicegyre inkdbb megjelenikmas életet, jobb
életet szerettem volnaFiatal valaszadoim gyakran hivatkoznak motivatiként szuleikre, akik
bar maguk irastudatlanok, vagy csak par osztalgextek, de szigortuan fogtdket, elvartak,
hogy az iskolaban jdl teljesitsenek. Igazi segkéagemlitik a kilonféle dsztondijakat, melyek
nélkul talan nem is tudtak volna végezni tanulméata Sokat elarul, hogy mindegyik diploméas
fiatal nem cigany tarsaival egy osztalyba jart, reaegregalt korilmények kozott tanult!

A diploma megszerzéséhez vézaiton nem jellem& az igazi kultdravaltas, inkadbb azt
tapasztalom, hogy a tobbségik mar eleve olyan gigéaladbol érkezett, ahol nem apoljak a
hagyoméanyokat, ill. annak csak kis rés#artek meg (pl. temetkezési szokasok — virraszto).
Egyértelnii 6sszefliggés tehat nem tapasztalhat6 iskolazaitshggyomanyok elhagyasa kozott,
viszont arra van példa, hogy hagyomémy oldhcigany kozosségb szarmazd — onnan a
fovarosba koltozott cigany (diplomasp megbrizte a hajvagasi tilalmat, s ha hazamennek a
falujaba, nadragjat rogton szoknyara cseréli, cgpkmegy a kdzosségbe.

A diplomas cigany ék életutja jelendisen eltér k6zdsségik nem diplomas asszonyaitél!

Okai:

- a hosszabb iit, éveket igénybevévtanulas miatt ,kibregednek”, ennek kdvetkeztében
parvalasztasi nehézségeik lesznek, nehezen tal@rssk;

- atanult cigany 6k mar kevésbé kivanjak maguknak a hagyomanyosetativdi szerepet,
ezért nem sajat kozosségikialasztananak partnert, hazastarsat;

- avegyes - tanult ciganydon- tanult nem cigany férfi — hazassdga ma még; ritkiadkét
kozbsseég megdyodése szerint ezek nem lehetnek tartésak a kukukélionbségek, s az
eléitéletek miatt.

Mindezen nehézségek ellenére a valaszatld an diplomas cigany dket - azaz magukat -

felvilagosultabbnak, szabadabbnak, a férfiakkal eedpbnek tartjdk nem tanult cigany
nétarsaiknal.

A diplomas cigany férfiakra jellerizhogy gyakrabban valasztanak nem magasan iskglazot
hagyomanyos asszonyszerepnek medfaiglany bt hazastarsul.

(Természetesen a kapott eredményeket torzithaigy, & fiatal diploméas ciganyok és férfiak
szama még igen alacsony, ami nyilvan befolyasotjaraalasztast.)

Véleményem szerint a 21. szazad a cig&ikyamancipalodasanak a korszaka lesz, mar most
észlelhetiink erre utald jeleket, olyan ellentmoollas melyek a tradicionalis kézésségek



csaladi szerkezetét feszegetik. Mélyinterjiim sordmasodgeneracios értelmiségi csaladban —
igen komolyan felszinre kerilt ez a probléma; aybawanyokat szigortamrzé, diplomas
idésebb cigany férfi felesédgdtelvarja az alavetettséget, ugyanakkor felhabdtadobeszél
arrol, hogy diplomas lanya — aki ugyancsak hagyoaé cigany férfihez ment feleségul —
ahelyett, hogy akar nemzetkozi karriert futna lmsak” otthon van, neveli a gyereket, s a férjét

kiszolgalja.

A diplomaszerzés jeléigégét tobbféleképpen fogalmaztak megbnbizalmat,
magabiztosséagot ad, altalanos intelligenciaszintlggdést, tobb esélyt a munkaszerzésre”.

"A tobbségi tarsadalom igy pozitiv képet is kajuné.”

"A diploma: belé@ a tarsadalomba, konnyebben tekintenek egyenragigélf. Tudok annyit,
mint mas, nem donthetnek a fejem felett.”
.,Része vagyok a nagy egésznek.”

A diplomas cigany emberek ,huzd&ént”, példaként szerepelnek kdzossegeikben; Hivéte
nélkul ugy gondoljak, hogy gyermekeik tovabbtanat&$sztondzni, tamogatni fogjak, mert ez
ma mar ,alap”. (Az idsebb valaszadok gyermekeinek tobbsége egyetetiiskolain tanul.)

A cigany értelmiség szereéris kérdeztem valaszadoimat, befejezésil két eomatkozo
valaszbdl szeretnék idézni:

»Véleményem szerint a roma értelmiségnek fel keN@talnia a ciganysagat. Nagyon keveés
dolgozik a ciganysadg eérdekében. Inkdbb a verseimaEn vagy egyéb mas terileten
helyezkedik el. A legnagyobb probléma, hogy a ledgrcigany politikusok az értelmes, okos
cigany ertelmiséget (fiatalokat) nem engedik hatakn 8 &altalanossal akarjak iranyitani a
magyarorszagi cigany tarsadalmat. Ha értelmes Vizetlesznek egyszer, jobb lesz a cigany
tarsadalomnakgk latni fogjak, hogy milyen problémakat kell legibk megoldani.” (26 éves
roma referens, 6vodapedagdgus cigady. n

LA cigany értelmiség folyamatosan keresi a hely®rinte kdzhelyként emlegetik, hogy az
értelmiségi réteg nem fogadja be, nem tekinti egyeninak (mintha létezne cigany diploma
meg magyar diploma), a sajat kbzossége pedig gy ar nem kozéjuk vald. Legfontosabb,
amit tehetne a cigany értelmiség, hogy legyen dgemimunkakdrben, vallalja fel szarmazasat.
Ha ez megtorténne; ciganyok és nem ciganyok bd@aszmeglepdnének, hogy minden
terlileten megtalalhatéak, és igy talan méréehke az egyre nagyobb méreteket gitiha és
kemény rasszizmus.

En sikeres embernek érzem magam, de milyen ararszEgetiink bizonyitas! Mindezek ellenére
hiszem és vallom, és igyekszem gyereket éfttétla tanulasra 6sztondzni, mert a tudas, amit
birtoklunk, lelki gazdagsagot, harmoniat és remémyf’(55 éves nivelsdésszervey Ujsagird
cigany )
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